L'Union des Athées est scandalisée par
les attaques dont les locaux de la Libre
Pensée au Panthéon ont été victimes. Des
extrémistes religieux nostalgiques du
pouvoir de I'obscurantisme religieux proche
de l'extreme droite ont souillé la facade
d'inscriptions odieuses reévélatrices de
I'intolérance consubstantielle aux croyances
religieuses poussées a I'extréme.

Comme les attaques dont furent
victimes les journalistes de Charlie Hebdo, il
s'agit de faire taire ceux qui par leur travail
quotidien essaient d'éveiller les esprits face
a la sombre perspective du retour des
théocraties de tous bords.

La defense de la laicité est un combat
qui jamais ne cesse. Et ces attaques
grotesques nous le rappellent avec force.

L'Union des Athées condamne les
intolérants fanatiques dogmatiques qui
expriment leur étroitesse d'esprit par leurs
actions déplorables et réclame de la part
des autorités la plus grande fermeté contre
les auteurs de ces actes.

DIEU EST-IL BON AVEC LES VIVANTS ?
Marcel Déleze

Suite de Darticle «Quel dieu ?» paru dans le
numéro précédent.

Lorsqu'un €tre humain est frappé par un malheur,
est-ce une punition divine ? Dieu cherche-t-il a tester sa
fo1 7 Lw attribue-t-1l une souffrance rédemptrice ? Lui
fait-1l subir les conséquences du péché originel ?

Naitre dans un camp de réfugiés est une punition,
mais quelle est la faute ? Sans rapport avec leurs mérites,
certaines personnes sont condamnées a des souffrances
dont la seule limite est la mort. Il arrive ainsi que l'enfer
terrestre precede des péchés futurs, hypothétiques, et
probablement imaginaires. Faudrait-il accepter ces
epreuves comme etant la conséquence du péché d'Adam
et Eve, un chatiment juste et mesuré ? L'idée d'un Dieu
paradoxal qui joue aux dés, par exemple pour distribuer
jusqu'aux enfants des maladies cruelles, invalidantes ou
mortelles, heurte le bon sens.

A propos du séisme de Lisbonne de 1755, Voltaire
ecrivit :
Cent milles infortunés que la terre dévore
Qui, sanglants, déchirés et palpitants encore

Enterres sous leurs toits, terminent sans secours
Dans l'horreur des tourments leurs lamentables jours
Aux cris demi formés de leur voix expirantes

Au spectacle effrayant de leurs cendres fumantes
Direz-vous ce sont la les salutaires lois

D'un étre bienfaisant qui fit tout par son choix ?

Les hécatombes se succédent dans une surenchére
sans fin : le tsunami du 26 décembre 2004 dans 1'océan
Indien a fait plus de 250'000 morts; le tremblement de
terre du 12 janvier 2010 dévaste Port-au-Prince, en Haiti,
et tue 300'000 personnes. Si «pour Dieu, rien n'est
impossibley, on peut parier que le record sera battu.

Certains y voient des chitiments divins qui ne
frappent que des pécheurs ayant mérité leur sort, tandis
que d'autres, dans leur volonté irraisonnée d'y voir de
I'amour, vont jusqu'a prétendre que le Seigneur met plus
rudement a I’épreuve ceux qu'll aime le plus !

Lorsque tout va bien, il est rassurant de penser que
Quelqu'un gére. Mais, que survienne un malheur, la
frustration exige un coupable. Puisque ce ne peut étre
Dieu qui suit des plans obscurs, c'est nous les coupables.
Et 1a, la religion se régale !

C'est ainsi que Jean d'Isieu, dans Signé Catherine
paru enl960, met les paroles suivantes dans la bouche
d'un prétre qui s'adresse a une jeune fille définitivement
clouée dans une chaise roulante : “

« Comme une bonne sceur dans son couvent,
Catherine, tu es la dans ton fauteuil. C'est le
cloitre que le Seigneur t'a choisi Lui-méme. »

Pour répartir les responsabilités, raconter une fable
ne suffit pas. Le malheur frappe les hommes chaque jour,
et la religion célébre l'amour divin. Les actes sont
assurement divins, alors que la parole n'est que
discutable. Pour €tre crédible, une théorie explicative ne
doit pas €tre démentie par les faits observés.

Ce qui est apparent est injuste, mais le croyant
imagine que Dieu apporte les corrections nécessaires

dans I’'invisible. Bref, il faudrait croire le contraire de
ce que I'on voit.

Pour punir par amour, il faut présenter des
justifications convaincantes, et la diversité des religions
montre que l'information a été insuffisante. Si, d'une part,
I'arbitraire du Tout-Puissant n'accorde aucune protection
ni aucun droit aux plus faibles et, d'autre part, la doctrine
religieuse nous interdit de Lui attribuer de l'indifférence,
alors la religion nous donne du Ciel une représentation
tellement contradictoire et aberrante qu'elle ne peut étre
qu'erronée. C'est une pensée inconsistante et immature
que de croire en un Dieu plein de bonté, mais qui ne
respecte pas les Droits humains. Qu'est-ce qui prime : la
«veritey de la doctrine ou la véracité des faits ? |

Les conceptions polythéistes de 1'Antiquité étaient
en meilleur accord avec l'expérience quotidienne : les
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dieux de I'Olympe étaient capricieux et distribualent
bienfaits et malheurs selon leurs humeurs changeantes ;
en traduisant dans un vocabulaire plus actuel, nous
dirions « au gré du hasard des lois naturelles ».

On prétend que la foi est un soutien dans les
difficultés de la vie, mais j'ai souvent observe le
contraire : lorsqu'un deuil ou une maladie survient, le
croyant peut se révolter contre ce qu'll ressent €tre une
injustice, tandis que le non croyant manifeste une
meilleure acceptation des lois naturelles.

Lorsque des parents ayant vécu le plus saintement
possible perdent un enfant, ils se demandent « Pourquoi
est-ce précisément a nous que cela arrive ? Qu'avons-
nous fait au bon Dieu pour mériter cela ? ». La croyance
en un Créateur génére le probléme des sautes d’humeur
divines, parfo1s hostiles.

Au contraire, dans une vision non religieuse, les
événements ne sont pas le fruit de la volonte d'un
démiurge et n'obéissent 4 aucun plan. La question du
pourquoi est objectivement sans objet et se réduit a
exprimer un malaise. Il me parait moins dramatique de
simplement penser « Je n'ai pas eu de chance. Mais le
hasard n'ayant ni intention, ni mémoire, je n'étais pas
personnellement visé. Aucun mauvais esprit ne me
poursuit, comme aucun ange ne me protege. L'homme
n'est pas poursuivi par la malédiction du peche originel.
L'avenir n'étant ni prédetermine, ni écrit, tout reste
ouvert, y compris le bonheur. »

Dans une attitude plus constructive encore, on peut
se demander « Comment surmonter cette difficulte ?
Quels objectifs viser ? », ce qui interroge, non le sens que
la vie a, mais le sens que je désire donner a ma vie. Ce
serait une occasion de grandir et de se comporter en
adulte responsable.

Dans la categorie « Qiu' aime bien chdtie bien »,
I'Eglise a bien compris le message céleste. C'est ainsi que
Jeanne d'Arc a été jugée par un évéque, condamnee
pour hérésie et briilée vive, puis, 25 ans plus tard,
innocentée et réhabilitée, et finalement canonisée au
XXe siécle. La souffrance accordée est signe d'amour
puisqu'elle est rédemptrice.

Suite dans le prochain numéro : «Dieu sera-t-l
bon avec les morts 7»

Les souvenirs sont doux a qui les raconte,
chiants a qui les écoute.

CONTRE LA BARBARIE RELIGIEUSE

Discours prononcé lors du banquet qui suivit la

réinstallation de la statue du Chevallier de La Barre a
Montmartre

L'Union des Athées se réjouit de partager avec
la Libre pensée ce banquet gras en ce jour ou
certains entretiennent leur croyance en célébrant des
évéenements mythiques sensés fonder leur pratiques
religieuses.

Ces pratiques pourraient n'étre qu'un folklore
sympathique, si elles ne conduisaient pas, depuis la
nuit des temps a des dérives sectaires et barbares.

Nous avons aujourd’hui évoqué l'une des
victimes de cette barbarie.

Le Premier juillet 1766, le Chevalier de la Barre
mourait, victime de la barbarie religieuse
catholique. A 21 ans, il eut les os brisés et la main
coupée avant que la hache du bourreau ne lui
tranche le cou et que son corps ne soit jeté au
btcher. Son crime : I'impiété. Il avait refusé de se
découvrir au passage d'une procession catholique,
possédait un exemplaire du Dictionnaire
philosophique de Voltaire et avait brisé un crucifix.

Il fat la derniére victime du clergé catholique
sur le sol francais. Peu apres, la Révolution allait
libérer le peuple du joug de la religion. Mais, il fallut
encore plus de cent ans, pour que la loi sur la
Séparation des Eglises et de I'Etat, ne sacralise la
liberté de conscience permettant ainsi le vivre
ensemble.

La récente actualité nous rappelle
malheureusement que la barbarie religieuse n'est
pas morte.

Les imams et les mollahs de l'islam on
sauvagement assassiné deux jeunes hommes de 23
ans qui se battaient pour leur droit a la liberté.
Condamnés pour impiété, ils ont été torturés, puis
pendus, leurs corps, exposés a la vue de tous au
bout d'une grue.

Mais ils ne sont pas les seuls. Les extrémistes
religieux de tous poils montrent les dents a la
moindre occasion. Les catholiques qui proférent des
menaces de mort contre un artiste et font interdire
des spectacles au prétexte qu’ils profaneraient des
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